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ნიკო კვარაცხელია,
საქართველოს საპატრიარქოს ანდრია პირველწოდებულის

სახელობის ქართული უნივერსიტეტის პროფესორი

რეზიუმე

მოხ სე ნე ბა ეხე ბა სა ქა ლა ქო ტუ რიზ მის გი დე ბის მი ერ ქარ თუ
ლი მო ნუ მენ ტუ რი ქან და კე ბის დე მონ ს ტ რი რე ბი სა და ჩვე ნე ბის 
სა კითხებს ორი გა მორ ჩე უ ლი მო ქან და კის, ელ გუ ჯა ამა შუ კე ლი სა 
და მე რაბ ბერ ძე ნიშ ვი ლის მო ნუ მენ ტუ რი ქან და კე ბე ბის მა გა ლით
ზე. იმ შთა ბეჭ დი ლე ბებს შო რის, რომ ლე ბიც უცხო ელ ტუ რის ტებს 
მი აქვთ სა ქარ თ ვე ლო დან, უთუ ოდ მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია შე სა ნიშ ნა
ვი ქარ თ ვე ლი მო ქან და კე ე ბის მი ერ შექ მ ნი ლი ძეგ ლე ბი: „ვახტანგ 
გორ გას ლის“, „ქართლის დე დის“, „ნიკო ფი როს მა ნის“, „ვეფხისა 
და მოყ მის“ ქან და კე ბე ბი  ელ გუ ჯა ამა შუ კე ლის ავ ტო რო ბით; მე რაბ 
ბერ ძე ნიშ ვი ლის ნა მუ შევ რე ბი – „დავით აღ მა შე ნებ ლის“, „დავით 
გუ რა მიშ ვი ლის“, „იეთიმ გურ ჯის“, მო ცეკ ვა ვე ქალ ღ მერ თის – 
„მუზას“ გა ნუ მე ო რე ბე ლი პლას ტი კა და სი ნა ტი ფე. ეს ქან და კე ბე ბი 
აცოცხ ლე ბენ ქვეყ ნის ის ტო რი ას, გან სა კუთ რე ბულ ხიბლს სძე ნენ 
სა ქარ თ ვე ლოს დე და ქა ლაქს. მა თი ჩვე ნე ბა და მი ტა ნა უცხო ელ 
ტუ რის ტამ დე მო ითხოვს არა მხო ლოდ ფაქ ტე ბის ცოდ ნას, არა მედ 
მნიშ ვ ნე ლო ვან უნარ  ჩ ვე ვებს, მეტყ ვე ლე ბის კულ ტუ რას, კო მუ ნი
კა ცი ის ხე ლოვ ნე ბას. ჩვე ნე ბა და თხრო ბა არის პრო ფე სი ო ნა ლიზ
მის ის გან მ საზღ ვ რე ლი უნა რი, რო მელ საც სა ქა ლა ქო ტუ რიზ მის 
გი დე ბი უნ და ფლობ დ ნენ.

ქართული მონუმენტური ქანდაკების ჩვენების 
საკითხები საქალაქო ტურიზმში

საკვანძო სიტყვები: საქალაქო ექსკურსია, მონუმენტური სკულპტურა, 
ჩვენება და თხრობა ექსკურსიაში, ელგუჯა ამაშუკელი, მერაბ 

ბერძენიშვილი

კვლე ვის სა გა ნი და რე ლე ვან ტუ რო ბა: კვლე ვა ეხე ბა სა ქა ლა
ქო ტუ რიზ მის გი დე ბის მი ერ ქარ თუ ლი მო ნუ მენ ტუ რი ქან და კე ბის 
დე მონ ს ტ რი რე ბი სა და ჩვე ნე ბის სა კითხებს ორი გა მორ ჩე უ ლი მო
ქან და კის, ელ გუ ჯა ამა შუ კე ლი სა და მე რაბ ბერ ძე ნიშ ვი ლის მო ნუ
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მენ ტუ რი ქან და კე ბე ბის მა გა ლით ზე. იმ შთა ბეჭ დი ლე ბებს შო რის, 
რომ ლე ბიც უცხო ელ ტუ რის ტებს მი აქვთ სა ქარ თ ვე ლო დან, უთუ
ოდ მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია შე სა ნიშ ნა ვი ქარ თ ვე ლი მო ქან და კე ე ბის მი
ერ შექ მ ნი ლი ძეგ ლე ბი: „ვახტანგ გორ გას ლის, „ქართლის დე დის“, 
„ნიკო ფი როს მა ნის“, „ვეფხისა და მოყ მის“ ქან და კე ბე ბი  ელ გუ ჯა 
ამა შუ კე ლის ავ ტო რო ბით; მე რაბ ბერ ძე ნიშ ვი ლის ნა მუ შევ რე ბი – 
„დავით აღ მა შე ნებ ლის“, „დავით გუ რა მიშ ვი ლის“, „იეთიმ გურ ჯის“, 
მო ცეკ ვა ვე ქალ ღ მერ თის – „მუზას“ გა ნუ მე ო რე ბე ლი პლას ტი კა და 
სი ნა ტი ფე. ეს ქან და კე ბე ბი აცოცხ ლე ბენ ქვეყ ნის ის ტო რი ას, გან სა
კუთ რე ბულ ხიბლს სძე ნენ სა ქარ თ ვე ლოს დე და ქა ლაქს. მა თი ჩვე
ნე ბა და მი ტა ნა უცხო ელ ტუ რის ტამ დე მო ითხოვს არა მხო ლოდ 
ფაქ ტე ბის ცოდ ნას, არა მედ მნიშ ვ ნე ლო ვან უნარ  ჩ ვე ვებს, მეტყ ვე
ლე ბის კულ ტუ რას, კო მუ ნი კა ცი ის ჩვე ნე ბა და თხრო ბა არის პრო
ფე სი ო ნა ლიზ მის ის გან მ საზღ ვ რე ლი უნა რი, რო მელ საც სა ქა ლა ქო 
ტუ რიზ მის გი დე ბი უნ და ფლობ დ ნენ. რა ო დენ სამ წუ ხა რო ა, რომ 
ჯერ კი დევ არ არ სე ბობს თე მა ტუ რი ექ ს კურ სი ა, რო მე ლიც ტუ რის
ტებს ამ ორი შე სა ნიშ ნა ვი მო ქან და კის შე მოქ მე დე ბას გა აც ნობს.

ლი ტე რა ტუ რის მი მო ხილ ვა: თე მის შე სა ხებ არ სე ბუ ლი ლი ტე
რა ტუ რა დაჯ გუ ფე ბუ ლია ორი მი მარ თუ ლე ბით: 1. ქარ თუ ლი მო ნუ
მენ ტუ რი ქან და კე ბა, რო მე ლიც კარ გა დაა შეს წავ ლი ლი ხე ლოვ
ნე ბათ მ ცოდ ნე ე ბი სა და კულ ტუ რის ის ტო რი კო სე ბის მი ერ (კინწუ
რაშვილი, ქუ თა თე ლა ძე, შავ გუ ლი ძე და სხვე ბი).1 2. ექ ს კურ სი ე ბის 
მომ ზა დე ბი სა და ჩა ტა რე ბის თე ო რია და პრაქ ტი კა, რო მე ლიც შე
და რე ბით ნაკ ლე ბა დაა შეს წავ ლი ლი (ტურიზმისა და კუ რორ ტე ბის 
სა ხელ მ წი ფო დე პარ ტა მენ ტის 1999 წლის 28 ივ ლი სის ბრძა ნე ბა 
„ექსკურსიების პრო ექ ტი რე ბის, გან ხორ ცი ე ლე ბი სა და აღ რიცხ ვის 
წე სის შე სა ხებ“; ასე ვე,  ნი კო კვა რაცხე ლი ა სა და ელი სო  არ ჩ ვა
ძის წიგ ნი „გიდის ხე ლოვ ნე ბა“, ნი კო კვა რაცხე ლი ას „საექსკურსიო 
საქ მე“ და სხვა).2

ანა  ლი  ზი და დას   კ   ვ   ნა:  სა  ქა  ლა  ქო ტუ  რიზ   მი ერ   თ   ერ   თი ყვე  ლა 
ზე მიმ   ზიდ   ვე  ლი ფორ   მა  ა. დი  დი ქა  ლა  ქე  ბი მომ   ხიბ   ვ   ლე  ლე  ბი არი  ან 
კულ   ტუ  რუ  ლი ძეგ   ლე  ბით, მუ  ზე  უ  მე  ბით, ბიბ   ლი  ო  თე  კე  ბით. ტუ  რის   ტ  
თა რა  ო  დე  ნო  ბა ამ მი  მარ   თუ  ლე  ბა  ზე მუდ   მი  ვად იზ   რ   დე  ბა. მუ  ზე  უ  მე 

1 კინ წუ რაშ ვი ლი, ელ გუ ჯა, 1984;  ქუ თა თე ლა ძე, თბი ლი სის, 2017; ამა შუ კე ლი, ელ გუ
ჯა, 1987; შავ გუ ლი ძე, XX სა უ კუ ნის, 2018; ჯან ბე რი ძე, მე რაბ, 2023.
2 კვა რაცხე ლი ა, არ ჩ ვა ძე, გი დის, 2012; კვა რაცხე ლი ა, სა ექ ს კურ სი ო, 2015; თა თეშ ვი
ლი, რა გავ ლე ნას, 2016; ბო ჭო რიშ ვი ლი, ექ ს კურ სი ა, 2013, Armstrong, A New, 1992.
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ბის ექ   ს   პო  ნა  ტებს გა  აჩ   ნი  ათ სა  ინ   ფორ   მა  ციო და  ფე  ბი, უკე  თეს შემ  
თხ   ვე  ვა  ში – აპ   ლი  კა  ცი  ე  ბი. ყურ   სას   მე  ნი აპა  რა  ტის ან ად   გი  ლობ   რი 
ვი გი  დის მეშ   ვე  ო  ბით  შე  საძ   ლე  ბე  ლია ობი  ექ   ტუ  რი ინ   ფორ   მა  ცი  ის 
ტუ  რის   ტე  ბი  სათ   ვის მი  წო  დე  ბა, რაც გა  ცი  ლე  ბით რთუ  ლია ქა  ლა  ქის 
სივ   რ   ცე  ში გან   თავ   სე  ბუ  ლი მო  ნუ  მენ   ტუ  რი ქან   და  კე  ბე  ბის შემ   თხ   ვე  ვა 
ში. აქ ერ   თა  დერ   თი გზა ქა  ლა  ქის გი  დი  ა, რო  მელ   საც, სხვა უამ   რავ 
საჩ   ვე  ნე  ბელ ობი  ექ   ტ   თან ერ   თად, აქვს ვალ   დე  ბუ  ლე  ბა, აჩ   ვე  ნოს ვახ  
ტანგ გორ   გას   ლის, და  ვით აღ   მა  შე  ნებ   ლის, გი  ორ   გი სა  ა  კა  ძის და სხვა 
მრა  ვა  ლი სა  ზო  გა  დო მოღ   ვა  წის ძეგ   ლი, რომ   ლებ   მაც გან   სა  კუთ   რე 
ბუ  ლი რო  ლი შე  ას   რუ  ლეს სა  ქარ   თ   ვე  ლოს ის   ტო  რი  ა  ში. სა  სურ   ვე  ლი  ა, 
ხო  ლო ზოგ   ჯერ აუცი  ლე  ბე  ლია დე  ტა  ლუ  რი ინ   ფორ   მა  ცი  ის მი  წო  დე 
ბა: ეპო  ქის ანა  ლი  ზი, ქან   და  კე  ბის ხე  ლოვ   ნე  ბათ   მ   ცოდ   ნე  ო  ბი  თი შე 
ფა  სე  ბა, პი  როვ   ნე  ბე  ბის და  ხა  სი  ა  თე  ბა, ის   ტო  რი  ა  ში მა  თი რო  ლის გა 
მოკ   ვე  თა და ა.შ. გი  დის   თ   ვის მნიშ   ვ   ნე  ლო  ვა  ნია სა  ექ   ს   კურ   სიო მე  თო 
დი  კის ზედ   მი  წევ   ნით კარ   გად ცოდ   ნა. სა  ექ   ს   კურ   სიო მე  თო  დი  კა კი 
ორი ნა  წი  ლის   გან, ჩვე  ნე  ბი  სა და თხრო  ბის მე  თო  დი  კის   გან შედ   გე  ბა.

ჩვე  ნე  ბის მე  თო  დი  კა: ჩვე  ნე  ბა წარ   მო  ად   გენს ობი  ექ   ტე  ბის ვი  ზუ  ა 
ლუ  რი გაც   ნო  ბის ხერხს  ვი  ზუ  ა  ლუ  რი ინ   ფორ   მა  ცია მი  ე  წო  დე  ბა ტუ 
რის   ტებს სპე  ცი  ა  ლის   ტის (გიდის)  მეშ   ვე  ო  ბით. გი  დის დახ   მა  რე  ბით, 
ტუ  რის   ტე  ბი სა  ნა  ხა  ვი ად   გი  ლე  ბის შე  სა  ხებ იგე  ბენ უფ   რო მეტს, ხე 
და  ვენ და ამას   თა  ნა  ვე ეს   მით, ვიდ   რე ეს და  მო  უ  კი  დებ   ლად დათ   ვა 
ლი  ე  რე  ბი  სას. ექ   ს   კურ   სან   ტის   თ   ვის მთა  ვა  რი მტკი  ცე  ბუ  ლე  ბაა ვი  ზუ  ა 
ლუ  რი სუ  რა  თე  ბი და ეს არის ის, რა  საც გიდ   მა უნ   და გა  უს   ვას ხა  ზი. 
ექ   ს   კურ   სი  ის შე  სა  ბა  მი  სად ჩა  ტა  რე  ბის   თ   ვის აუცი  ლე  ბე  ლია ობი  ექ   ტე 
ბის ლო  გი  კუ  რი თან   მიმ   დევ   რო  ბის დაც   ვა – ისი  ნი ლო  გი  კუ  რად  უნ  
და და  ვა  კავ   ში  როთ ერ   თ   მა  ნეთ   თან და ექ   ს   კურ   სი  ის თე  მას   თან. შე 
საძ   ლე  ბე  ლია ობი  ექ   ტე  ბის ჩვე  ნე  ბა რო  გორც დე  დუქ   ცი  უ  რი, ასე  ვე 
ინ   დუქ   ცი  უ  რი გზით.

მე  ო  რე მნიშ   ვ   ნე  ლო  ვა  ნი ელე  მენ   ტია სი  უ  ჟე  ტუ  რო  ბა – სი  უ  ჟე  ტუ  რი 
ჩვე  ნე  ბა ექ   ს   კურ   სი  ას ერთ მთლი  ან ნა  წარ   მო  ე  ბად აქ   ცევს და აცოცხ  
ლებს მას. სი  უ  ჟე  ტუ  რო  ბა მი  იღ   წე  ვა კონ   კ   რე  ტუ  ლი ის   ტო  რი  უ  ლი პი 
როვ   ნე  ბის, ის   ტო  რი  უ  ლი პე  რი  ო  დის, გი  დის მი  ერ ის   ტო  რი  უ  ლი კოს  
ტი  უ  მე  ბის გა  მო  ყე  ნე  ბის გზით.

ქან   და  კე  ბის კავ   ში  რი ბუ  ნებ   რივ სივ   რ   ცეს   თან: ზო  გა  დად, ცნო  ბი 
ლია ქარ   თ   ვე  ლე  ბის გან   სა  კუთ   რე  ბუ  ლი ინ   ტუ  ი  ცია სკულ   პ   ტუ  რი  სა თუ 
ნა  გე  ბო  ბის   თ   ვის ად   გი  ლის შე  სარ   ჩე  ვად, სა  ი  ლუს   ტ   რა  ცი  ოდ მცხე  თის 
ჯვა  რი შე  სა  ბა  მი  სი მა  გა  ლი  თი  ა. არა  ერ   თი მო  საზ   რე  ბის თა  ნახ   მად, 
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ასე  ვეა ელ   გუ  ჯა ამა  შუ  კე  ლის „ქართლის დე  და“, თუმ   ცა, ეს შე  ხე 
დუ  ლე  ბა სა  ყო  ველ   თა  ოდ გა  ზი  ა  რე  ბუ  ლი არა  ა. „ქართლის დე  დის“ 
იდეა მა  შინ   ვე პო  პუ  ლა  რუ  ლი გახ   და და იგი აიტა  ცეს სხვა ქა  ლა 
ქებ   მაც. ვოლ   გოგ   რად   ში, კი  ევ   ში, ტი  რა  ნა  სა და ერე  ვან   ში არ   სე  ბულ 
მო  ნუ  მენ   ტებს აერ   თი  ა  ნებს სა  ერ   თო სტი  ლი, ნაც   რის   ფე  რი ან რუ  ხი 
მო  პირ   კე  თე  ბა და სა  ხის მსგავ   სი გა  მო  მეტყ   ვე  ლე  ბა. მათ აბ   სო  ლუ 
ტურ უმ   რავ   ლე  სო  ბას ხელ   ში რა  ი  მე სა  ხის იარა  ღი უჭი  რავს და გმი 
რი დე  დის სიმ   ბო  ლოს გა  მო  ხა  ტავს.  

გმი  რის პორ   ტ   რე  ტი: ორი  ვე მო  ქან   და  კე ქმნის არ   ჩე  უ  ლი გმი  რის 
გა  ნუ  მე  ო  რე  ბელ პორ   ტ   რეტს: ელ   გუ  ჯა ამა  შუ  კე  ლის გორ   გა  სა  ლი ტი 
პურ ქარ   თ   ვე  ლად გვევ   ლი  ნე  ბა ქარ   თ   ველ   თა უმ   რავ   ლე  სო  ბი  სათ   ვის 
და  მა  ხა  სი  ა  თე  ბე  ლი კე  ხი  ა  ნი ცხვი  რით, დი  დი ნე  ბის   ყო  ფის გა  მომ  
ხატ   ვე  ლი ძლი  ე  რი ნი  კა  პით, ფარ   თოდ გა  ხე  ლი  ლი დი  დი თვა  ლე  ბით, 
ხვე  უ  ლი თმით.

რაც შე  ე  ხე  ბა სამ   შობ   ლო  დან ბე  დის უკუღ   მარ   თო  ბით გა  დახ   ვე 
წილ და  ვით გუ  რა  მიშ   ვილს, რო  მე  ლიც იყო პრო  ფე  სი  ო  ნა  ლი სამ  
ხედ   რო პი  რი, მე  ო  მა  რი მე  რაბ ბერ   ძე  ნიშ   ვილ   მა წარ   მო  ა  ჩი  ნა ლი  რი 
კოს პო  ე  ტად. აკი, თვი  თო  ნაც წერ   და: „მისი პო  ე  ზია ღრმა ფეს   ვე 
ბით უკავ   შირ   დე  ბა ძველ ქარ   თულ ქრის   ტი  ა  ნულ პო  ე  ზი  ას, სიწ   მინ  
დეს, ღმერ   თის ძი  ე  ბას, სი  კე  თი  სა და სიყ   ვა  რუ  ლის მუდ   მივ თე  მას. 
არც ერთ ქარ   თ   ველ პო  ეტ   ში არ იგ   რ   ძ   ნო  ბა ასე  თი სიღ   რ   მე, რო  მელ  
საც ქმნის უსამ   შობ   ლო  ბა და, ამი  ტო  მაც იგი მზი  ან, ხა  ლი  სი  ან ქარ  
თულ პო  ე  ზი  ა  ში ისე გან   ცალ   კე  ვე  ბით დგას, რო  გორც სხვა ნი  ა  დაგ   ში 
გა  დარ   გუ  ლი ვა  ზი. მი  სი მარ   ტო  ო  ბა, ოც   ნე  ბა სა  ქარ   თ   ვე  ლო  ზე, იმე 
დე  ბი, ტან   ჯ   ვა პლას   ტი  კის ენით მინ   დო  და გა  მო  მე  ხა  ტა. თით   ქოს სუ 
ლი ქცე  უ  ლა სა  ხილ   ვე  ლად, მყა  რად“.3 

მა  სა  ლა ქან   და  კე  ბის   თ   ვის: ორი  ვე მო  ქან   და  კე დიდ ყუ  რადღე  ბას 
აქ   ცევ   და მა  სა  ლის გა  მო  ყე  ნე  ბას. მო  ნუ  მენ   ტუ  რი ქან   და  კე  ბე  ბი, ძი  რი 
თა  დად, ჩა  მოს   ხ   მუ  ლია ბრინ   ჯა  ო  ში. ზოგ   ჯერ ქან   და  კე  ბის   თ   ვის მა  სა 
ლის შერ   ჩე  ვა იძუ  ლე  ბის წე  სით ხდე  ბო  და. მა  გა  ლი  თად, მე  რაბ ბერ  
ძე  ნიშ   ვილს უფ   ლე  ბა არ მის   ცეს, ბრინ   ჯა  ო  ში ჩა  მო  ეს   ხა და  ვით გუ 
რა  მიშ   ვი  ლის ქან   და  კე  ბა და ის თუჯ   ში ჩა  მო  ას   ხეს.  დი  დი წვა  ლე  ბის 
შემ   დეგ, რო  გორც მო  ქან   და  კე იგო  ნებს, „ჩამოსხმული ქან   და  კე  ბა 
ჩა  მო  ვი  ტა  ნე თბი  ლის   ში და იგი სპი  ლენ   ძით და  ვა  ფარ   ვი  ნე“. და  ვით 
გუ  რა  მიშ   ვი  ლის ჩვე  ნე  ბი  სას ეს გა  რე  მო  ე  ბა აუცი  ლებ   ლად გა  სათ   ვა 

3 At, დღეს, მოქანდაკე.



100

სახელოვნებო მეცნიერებათა ძიებანი #2 (95), 2024

ლის   წი  ნე  ბე  ლი  ა, რად   გან ტუ  რის   ტე  ბის უმ   რავ   ლე  სო  ბამ შე  საძ   ლე  ბე 
ლია დას   ვას კითხ   ვა მა  სა  ლის შე  სა  ხებ. 

ელ გუ ჯა ამა შუ კე ლის ვახ ტანგ გორ გა სა ლი ბრინ ჯა ო შია ჩა მოს
ხ მუ ლი ლე ნინ გ რა დის ქარ ხა ნა ში „მონუმენტსკულპტურა“. მის 
გარ შე მო ყვე ლა ფე რი ქვი სა ა: მე ტე ხის ღვთის მ შობ ლის მი ძი ნე ბის 
ეკ ლე სი ა, და ბა ლი გა ლა ვა ნი, ეზო ში და გე ბუ ლი დი დი ზო მის ქვე
ბი. შე სა ბა მი სად, მო ქან და კეს უნ და ეზ რუ ნა, რომ თა ვი სი შექ მ ნი ლი 
ქან და კე ბა ორ გა ნუ ლად ჩა წე რი ლი ყო „ქვის“ არ ქი ტექ ტუ რა ში. მან 
შე სა ნიშ ნა ვად გა არ თ ვა თა ვი ამ ამო ცა ნას ქან და კე ბის ხორ კ ლი ა
ნი/ დ რა პი რე ბუ ლი ზე და პი რით. ქვის ქან და კე ბე ბის თ ვის და მა ხა სი
ა თე ბე ლი ასე თი ზე და პი რი ბევრს აფიქ რე ბი ნებს, რომ ქან და კე ბა 
ქვის გა ნაა გა მოკ ვე თი ლი, რაც გიდ მა ასე ვე აუცი ლებ ლად უნ და აღ
ნიშ ნოს. 

სა ექ ს კურ სიო თხრო ბის ტექ ნი კა: ეს უკა ნას კ ნე ლი მჟღავ ნ დე ბა 
გი დის ინ დი ვი დუ ა ლურ ტექ ს ტ ში, რო მე ლიც მას ეკუთ ვ ნის, მაგ რამ, 
ამას თა ნა ვე, უნ და აკ მა ყო ფი ლებ დეს სა ზო გა დო ე ბის მი ერ ზე პი რი 
მეტყ ვე ლე ბის მოთხოვ ნებს. და უშ ვე ბე ლია ჟარ გო ნე ბის გა მო ყე ნე ბა. 
გი დის თხრო ბის ნიშ ნე ბი ა: ჩვე ნე ბის  უპი რა ტე სო ბა  თხრო ბას თან 
შე და რე ბით, რაც გუ ლის ხ მობს, რომ თხრო ბა ემორ ჩი ლე ბა ჩვე ნე
ბის უპი რა ტე სო ბას და მო წო დე ბუ ლია მხო ლოდ ჩვე ნე ბის გა უმ ჯო
ბე სე ბი სათ ვის  (საჩვენებელ ობი ექ ტებ თან და კავ ში რე ბა); ბუ ნე ბის 
და დას ტუ რე ბა (დამაჯერებლობა); სუ ბი ექ ტუ რო ბა (ქვეტექსტის 
არ სე ბო ბა – მო საზ რე ბე ბი, თა ვად გი დის აქ ცენ ტი). გი დად ჩა მო
ყა ლი ბე ბის თ ვის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია წიგ ნი ე რე ბა, სი ზუს ტე, ლო გი კა 
და სა კითხის წვდო მა. გი დის მეტყ ვე ლე ბა უნ და იყოს რო გორც ინ
ფორ მა ცი უ ლი (გონების გავ ლე ნა), ასე ვე ემო ცი უ რი (გავლენა მო
ახ დი ნოს გრძნო ბებ ზე), ჰქონ დეს შე მეც ნე ბი თი ღი რე ბუ ლე ბა და 
სა გან მა ნათ ლებ ლო გავ ლე ნა, ეს ყვე ლა ფე რი უნ და შე ნარ ჩუნ დეს 
სა უბ რის სტილ ში. 

გი დის მი ერ ის ტო რი ე ბის თხრო ბა (Storytelling): მი მარ თუ ლე
ბის ფუ ძემ დე ბე ლია დე ვიდ არ მ ს ტ რონ გი, მან 1992 წელს სა კუ თა რი 
თე ო რია „MBSA – მე ნეჯ მენ ტი ის ტო რი ის გარ შე მო“ და უქ ვემ დე ბა
რა მე ნეჯ მენ ტის პრო ცე სის გან ხორ ცი ე ლე ბის პრინ ცი პებს არას ტან
დარ ტუ ლად და შე მოქ მე დე ბი თი მიდ გო მის გა მო ყე ნე ბით აღ წერ და 
ცხოვ რე ბი სე ულ სი ტუ ა ცი ებს.4 

რა სა ხის ის ტო რი ე ბი არ სე ბობს და სად ვი პო ვოთ ისი ნი? 

4 Armstrong, Managing, 1992.
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სათ ქ მე ლი ამ ბა ვი შე იძ ლე ბა იყოს ხალ ხუ რი, საგ მი რო, სიბ რ
ძ ნის შემ ც ვე ლი ან მხი ა რუ ლი ზღა პა რი, ცხო ვე ლე ბის ამ ბა ვი, სიყ
ვა რუ ლის ის ტო რი ა, მოჩ ვე ნე ბა თა ის ტო რი ა, მი თი ან ლე გენ და, 
მოთხ რო ბა წიგ ნი დან ან ფილ მი დან და /ან რე ა ლუ რი ცხოვ რე ბი სე
უ ლი ამ ბა ვი ის ტო რი ი დან ან პი რა დი გა მოც დი ლე ბი დან. 

შე ფა სე ბა გა რე დან: ცნო ბი ლი პი როვ ნე ბის მი ერ ქარ თ ვე
ლი ხე ლო ვა ნის შე ფა სე ბა ყო ველ თ ვის იწ ვევს ტუ რის ტე ბის ინ ტე
რესს. მა გა ლი თის თ ვის მოგ ვ ყავს ცნო ბი ლი ფი ლო სო ფო სი სა და 
კულ ტუ რო ლო გის, მო ი სეი კა გა ნის მი ერ მე რაბ ბერ ძე ნიშ ვი ლის 
„ქართველ მი ქე ლან ჯე ლოდ“ აღი ა რე ბა: „ვაჯამებ რა ამ წიგ ნ ში 
გა კე თე ბულ ანა ლიზს, მზად ვარ, მე რაბ ბერ ძე ნიშ ვილს ვუ წო დო 
„ქართველი მი ქე ლან ჯე ლო“, და მე ამ დას კ ვ ნას მკარ ნა ხობს მო
ნუ მენ ტუ რი ქან და კე ბის ბუ ნე ბის წვდო მა და ის რო ლი, რო მელ საც 
ბერ ძე ნიშ ვი ლის შე მოქ მე დე ბა თა მა შობს ეროვ ნულ და ზო გად სა
კა ცობ რიო ის ტო რი ა ში“.5

ექ ს კურ სი ის გამ დიდ რე ბა უახ ლე სი ინ ფორ მა ცი ით: გი დი მუდ
მი ვად უნ და ეც ნო ბო დეს სა მეც ნი ე რო ლი ტე რა ტუ რას, ეძებ დეს სი
ახ ლე ებს. მა გა ლი თის თ ვის მომ ყავს ახალ გაზ რ და მეც ნი ე რის, თამ
თა შავ გუ ლი ძის სა ინ ტე რე სო მო საზ რე ბა მე რაბ ბერ ძე ნიშ ვილ თან 
და კავ ში რე ბით: 

ქარ თუ ლი ქრის ტი ა ნუ ლი ხე ლოვ ნე ბის ტრა დი ცი ის გა ზი
ა რე ბის სურ ვილ მა, რო მე ლიც მო ქან და კის შე მოქ მე დე ბა ში 
მკა ფიო ტენ დენ ცი ად იკითხე ბა, შე დე გად მოგ ვ ცა სამ გან ზო
მი ლე ბი ან სივ რ ცე ში გად მო ტა ნი ლი ქრის ტი ა ნუ ლი ხე ლოვ
ნე ბის ვი ზუ ა ლუ რი ენა („დავით გუ რა მიშ ვი ლი“ 1966) და, შე
საძ ლო ა, მი სი შემ დ გო მი გან ვი თა რე ბა სა ე რო ქან და კე ბა ში 
(„შოთა რუს თა ვე ლი“, 1966). ამა ვე ავ ტო რის მი ერ 1996 წელს 
შექ მ ნილ „იოანე პეტ რი წის“ ქან და კე ბა საც. ნა წარ მო ე ბი, აშ
კა რად, ავ ლენს და მო კი დე ბუ ლე ბას ქარ თულ რე ლი ეფ თან, 
კერ ძოდ მე თერ თ მე ტე სა უ კუ ნის, ნი კორ წ მინ დის ტაძ რის 
და სავ ლეთ პორ ტალ ზე გა მოკ ვე თილ იესო ქრის ტეს რე ლი
ეფ თან. ამ კონ კ რე ტუ ლი ნა წარ მო ე ბის შემ თხ ვე ვა ში საქ მე 
ისე თი ვე რე ა ლურ, მო ცუ ლო ბით სხე ულ თან გვაქვს, რო გორც 
ნი კორ წ მინ დის ოს ტა ტის შემ თხ ვე ვა ში. ეს უკა ნას კ ნე ლი, ცხა
დი ა, მე ო ცე სა უ კუ ნის მო ქან და კის ფონ ზე ნაკ ლე ბად, მაგ რამ 
თა ვის თა ნა მედ რო ვე თა ფონ ზე არაჩ ვე უ ლებ რი ვად გრძნობს 

5 კაგანი, მერაბ, 2006, გვ. 65.
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სხე უ ლის მო ცუ ლო ბას და მას, ამ ამო ცა ნის გა და საჭ რე ლად 
აღარ ესა ჭი რო ე ბა გა რე დან ჩაჭ რი ლი, დე კო რა ტი უ ლი ხა ზე
ბის სიმ რავ ლე, იგი სულ რამ დე ნი მე ხა ზით მო ნიშ ნავს ქი ტო
ნის დრა პი რე ბას, რომ ლის ქვე მო და ნაც ნელ  ნე ლა ძა ლას 
იკ რებს სხე უ ლი. ასე ვეა „იოანე პეტ რი წის“ ქან და კე ბა შიც, 
რო მელ ზეც მო ქან და კემ, ქსო ვი ლის დრა პი რე ბა, ფი გუ რის 
სხე ულ ზე დე კო რა ტი ულ ხა ზე ბად და ი ტა ნა.6

ამ რი გად, მე ო ცე სა უ კუ ნის მო ნუ მენ ტუ რი სკულ პ ტუ რა ფეს ვე ბით 
და კავ ში რე ბუ ლია შუ ა სა უ კუ ნე ე ბის ქან და კე ბას თან / ბა რე ლი ე ფებ
თან. ასე თი სა ერ თო ნიშ ნე ბის პოვ ნა და ანა ლი ზი, შე საძ ლე ბე ლი ა, 
გი დი სათ ვის აუცი ლე ბე ლი არ იყოს, მაგ რამ მის თ ვის ამ მო საზ რე
ბის მი წო დე ბა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ქან და კე ბის ში ნა არ სის გა სა გე ბად.

6 შავგულიძე,  XX საუკუნის, 2018, გვ. 16.
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ISSUES OF DISPLAYING GEORGIAN MONUMENTAL SCULPTURE 

IN CITY TOURISM

Keywords: city excursion, monumental sculpture, displaying and story-
telling in the excursion,  Elguja Amashukeli, Merab Berdzenishvili 

Abstract

The report addresses the demonstration and presentation 
of Georgian monumental sculpture by city tour guides, using the 
monumental works of two prominent sculptors, Elguja Amashukeli 
and Merab Berdzenishvili, as examples. 

Among the impressions foreign tourists take from Georgia, 
the monuments these excellent Georgian sculptors created hold 
significant importance. These include statues like Vakhtang Gorgasali, 
Kartlis Deda (Mother of All Georgians), Niko Pirosmani, and Vepkhi 
da Mokme (A Tiger and a Youngster) by Elguja Amashukeli, as 
well as statues of Davit Agmashenebeli, Davit Guramishvili, Giorgi 
Saakadze, Ietim Gurji, and the dancing goddess «Muse» by Merab 
Berdzenishvili. These sculptures breathe life into the country’s 
history, adding a special charm to the capital of Georgia.

Presenting and narrating them to foreign tourists demands 
factual knowledge, essential skills, a cultured speech, and the art 
of communication. The ability to present and narrate effectively is a 
defining aspect of guiding professionalism city tour guides possess.
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