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ქეთევან ხოხიაშვილი,
თბილისის ივანე ჯავახიშვილის სახელობის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის დოქტორანტი
ხელმძღვანელები: ამერიკისმცოდნეობის დოქტორი, 

ასოცირებული პროფესორი – ქეთევან ანთელავა,
ფილოლოგიის დოქტორი, პროფესორი – ირაკლი ცხვედიანი

რეზიუმე

ამე რი კუ ლი თე ატ რი დი დად და ვა ლე ბუ ლია ძველ ბერ ძ ნუ ლი 
დრა მა ტურ გი ის გან. ან ტი კუ რი ტრა გე დი ის რე ცეფ ცია მნიშ ვ ნე ლო
ვან როლს თა მა შობს ცნო ბი ლი ამე რი კე ლი დრა მა ტურ გის, იუჯინ 
ო’ ნი ლის მხატ ვ რულ სამ ყა რო შიც. ო’ ნი ლი თა ვის პი ე სებ ში ამუ
შა ვებს ძველ ბერ ძ ნუ ლი ტრა გე დი ის ისეთ დო მი ნან ტურ თე მა ტი
კას, რო გო რი ცაა დის ფუნ ქ ცი უ რი ოჯა ხი, მი სი დე ზინ ტეგ რა ცია და 
სა ზო გა დო ე ბი სა გან იზო ლა ცი ა/ მარ გი ნა ლი ზა ცი ა, ინ ცეს ტი, შვი ლის 
მკვლე ლო ბა და შუ რის ძი ე ბა. სწო რედ ძველ ბერ ძე ნი ტრა გი კო სე
ბი სა გან ის წავ ლა მან პერ სო ნაჟ თა ღრმა ფსი ქო ლო გი უ რი პორ ტ
რე ტე ბის ხატ ვა, ქო როს გა მო ყე ნე ბა და, სა ზო გა დოდ, ტრა გე დი ის 
მხატ ვ რუ ლი სამ ყა როს აგე ბის ზო გა დი პრინ ცი პე ბი. 

ო’ ნი ლის ტრი ლო გია „გლოვა შვე ნის ელექ ტ რას“ (1931) ეს ქი ლეს 
„ორესტეას“ თა ნა მედ რო ვე ინ ტერ პ რე ტა ციაა – მოქ მე დე ბა, ტრო ას 
ომის ნაც ვ ლად, გა და ტა ნი ლია ამე რი კის სა მო ქა ლა ქო ომის (1861
1865) ბო ლოს. ო’ ნი ლი პა რა ლე ლებს ავ ლებს სა კუ თარ და ეს ქი ლეს 
პერ სო ნა ჟებს შო რის რო გორც სა ხელ თა ჟღე რა დო ბის, ასე ვე ფსი
ქო ლო გი უ რი პორ ტ რე ტე ბის თვალ საზ რი სით – გე ნე რა ლი ეზ რა მა
ნო ნი აგა მემ ნო ნი ა, ქრის ტი ნე – კლი ტემ ნეს ტ რა, ორი ნი – ორეს ტე სი, 
ლა ვი ნია – ელექ ტ რა, კა პი ტა ნი ადამ ბრან დ ტი – ეგის თუ სი, ხო ლო 
კა პი ტა ნი პი ტერ ნა ილ სი – პი ლა დე სი. ორი ვე ტრი ლო გია სა ერ თო 
თე მა ტი კას ამუ შა ვებს – ესაა მკვლე ლო ბა, ადი ულ ტე რი, ინ ცეს ტი 
და შუ რის ძი ე ბა. ო’ ნი ლის პი ე სებ ში ბერ ძ ნუ ლი ქო როს ფუნ ქ ცი
ას ქა ლა ქის მაცხოვ რე ბელ თა ჯგუ ფი ას რუ ლებს. სტრუქ ტუ რუ ლი 
თვალ საზ რი სი თაც ო’ ნი ლის ტრი ლო გია „ორესტეას“ მი ხედ ვი თაა 
მო დე ლი რე ბუ ლი – ეს ქი ლეს „აგამემნონს“ ო’ ნი ლის „შინ დაბ რუ
ნე ბა“ შე ე სატყ ვი სე ბა, „ქოეფორებს“ – „დევნილები“, „ევმენისებს“ 
კი –  „მოჯადოებულები“. 
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ამა ვე დროს, რა საკ ვირ ვე ლი ა, ო’ ნი ლის ტრი ლო გი ა, რო გორც 
„ორესტეას“ მო დერ ნი ზე ბუ ლი ვერ სი ა, ბევ რი ას პექ ტით გან ს ხ ვავ
დე ბა თა ვი სი ძველ ბერ ძ ნუ ლი მო დე ლი სა გან. თუ ეს ქი ლეს ტრა გე
დი ა ში პერ სო ნაჟ თა მოქ მე დე ბას მხო ლოდ ბე დის წე რა გან საზღ ვ
რავს, ო’ ნი ლის პი ე სა თა ციკ ლ ში მათ მე20 სა უ კუ ნის ისე თი ფსი
ქო ლო გი უ რი თე ო რი ე ბიც უდევს სა ფუძ ვ ლად, რო გო რე ბი ცა ა, მა გა
ლი თად, ფრო ი დი სე უ ლი ოიდი პო სი სა და იუნ გი სე უ ლი ელექ ტ რას 
კომ პ ლექ სე ბი. რაც მთა ვა რი ა, ბე დის წე რის ო’ ნი ლი სე ულ გა გე ბას 
არა ფე რი აქვს სა ერ თო ძველ ბერ ძ ნუ ლი ტრა გე დი ის ბე დის წე რას
თან, რო გორც ზე ბუ ნებ რივ ფე ნო მენ თან, ღვთა ებ რივ გან გე ბას თან, 
რო მე ლიც გან საზღ ვ რავს ადა მი ა ნის ბედს. ო’ ნილ თან ბე დის წე რა, 
ფაქ ტობ რი ვად, სხვა არა ფე რი ა, თუ არა ნა ტუ რა ლის ტუ რი დის კურ
სი სათ ვის ნი შან დობ ლი ვი დე ტერ მი ნიზ მი, რო ცა პერ სო ნა ჟის მოქ
მე დე ბა წი ნას წა რაა გან საზღ ვ რუ ლი მემ კ ვიდ რე ო ბით მი ღე ბუ ლი/ 
თან და ყო ლი ლი/ გე ნე ტი კუ რი თვი სე ბე ბით, ქვეც ნო ბი ე რი იმ პულ სე
ბი თა და ბი ო ლო გი უ რი ინ ს ტინ ქ ტე ბით, ადა მი ა ნის ქცე ვის ციკ ლუ რი 
ბუ ნე ბით. 

 

ესქილეს „ორესტეას“ ინტერპრეტაცია იუჯინ ო’ნილის 
პიესათა ციკლში „გლოვა შვენის ელექტრას“

 საკვანძო სიტყვები: ამერიკული დრამა, იუჯინ ო’ნილი, ძველბერძნული 
ტრაგედიები, ელექტრა, გლოვა შვენის ელექტრას, დრამატურგია, 

ამერიკული თეატრი

ამე რი კუ ლი თე ატ რი დი დად და ვა ლე ბუ ლია ძველ ბერ ძ ნუ ლი 
დრა მა ტურ გი ის გან. ან ტი კუ რი ტრა გე დი ის შე მოქ მე დე ბი თი რე ცეფ
ცია მნიშ ვ ნე ლო ვან როლს თა მა შობს ცნო ბი ლი ამე რი კე ლი დრა მა
ტურ გის, იუჯინ ო’ ნი ლის მხატ ვ რულ სამ ყა რო შიც. ო’ ნი ლი თა ვის პი
ე სებ ში ამუ შა ვებს ძველ ბერ ძ ნუ ლი ტრა გე დი ის ისეთ დო მი ნან ტურ 
თე მა ტი კას, რო გო რი ცაა დის ფუნ ქ ცი უ რი ოჯა ხი, მი სი დე ზინ ტეგ რა
ცია და სა ზო გა დო ე ბი სა გან იზო ლა ცი ა/ მარ გი ნა ლი ზა ცი ა, ინ ცეს ტი, 
შვი ლის მკვლე ლო ბა და შუ რის ძი ე ბა. სწო რედ ძველ ბერ ძე ნი ტრა
გი კო სე ბი სა გან ის წავ ლა მან პერ სო ნაჟ თა ღრმა ფსი ქო ლო გი უ რი 
პორ ტ რე ტე ბის ხატ ვა, ქო როს გა მო ყე ნე ბა და, სა ზო გა დოდ, ტრა გე
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დი ის მხატ ვ რუ ლი სამ ყა როს აგე ბის პრინ ცი პე ბი. „ტრაგიკულის“, 
რო გორც მხატ ვ რუ ლი კა ტე გო რი ის, მი სე ულ გა გე ბას თა ვად ო’ ნი ლი 
ასე აყა ლი ბებს  „[...] ბევრს ლა პა რა კო ბენ ტრა გე დი ის შე სა ხებ (მის 
პი ე სებ ში  ქ. ხ.) და მას უწო დე ბენ „საშინელს“, „დამთრგუნველს“, 
„პესიმისტურს“ – სიტყ ვებს, რომ ლე ბიც ჩვე უ ლებ რივ გა მო ი ყე ნე ბა 
ყო ვე ლი ვე ტრა გი კუ ლის მი სა მარ თით. მაგ რამ მე ვფიქ რობ, ტრა
გე დი ას ის მნიშ ვ ნე ლო ბა აქვს, რო მე ლიც მას ძველ მა ბერ ძ ნებ მა 
მი ა ნი ჭეს. მათ თ ვის იგი იწ ვევს ეგ ზალ ტა ცი ა სა და სი ცოცხ ლის კენ 
სწრაფ ვას, აღ ძ რავს სი ცოცხ ლის მეტ წყურ ვილს, ათა ვი სუფ ლებს 
ყო ველ დღი უ რი არ სე ბო ბის წვრილ მა ნე ბი სა გან და უფ რო ღრმა 
სპი რი ტუ ლი შრე ე ბის წვდო მი სა კენ უბიძ გებს მათ. სცე ნა ზე ტრა გე
დი ის ყუ რე ბი სას ისი ნი შე იგ რ ძ ნობ დ ნენ სა კუ თარ გან წი რულ იმე
დებს, ხე ლოვ ნე ბა ში გა კე თილ შო ბი ლე ბულს“.1

ო’ ნი ლის ტრი ლო გია „გლოვა შვე ნის ელექ ტ რას“ (Mourning 
Becomes Electra, 1931) ეს ქი ლეს „ორესტეას“ თა ნა მედ რო ვე ინ
ტერ პ რე ტა ციაა – მოქ მე დე ბა, ტრო ას ომის ნაც ვ ლად, გა და ტა ნი
ლია ამე რი კის სა მო ქა ლა ქო ომის (18611865) ბო ლოს. ო’ ნი ლი პა
რა ლე ლებს ავ ლებს ეს ქი ლეს პერ სო ნა ჟებ თან რო გორც სა ხელ თა 
ჟღე რა დო ბის, ასე ვე ფსი ქო ლო გი უ რი პორ ტ რე ტე ბის თვალ საზ
რი სით – გე ნე რა ლი ეზ რა მა ნო ნი აგა მემ ნო ნი ა, ქრის ტი ნე – კლი
ტემ ნეს ტ რა, ორი ნი – ორეს ტე სი, ლა ვი ნია  ელექ ტ რა, კა პი ტა ნი 
ადამ ბრან დ ტი – ეგის თუ სი, ხო ლო კა პი ტა ნი პი ტერ ნა ილ სი – პი
ლა დე სი. ორი ვე ტრი ლო გია სა ერ თო თე მა ტი კას ამუ შა ვებს –ესაა 
მკვლე ლო ბა, ადი ულ ტე რი, ინ ცეს ტი და შუ რის ძი ე ბა. ო’ ნი ლის პი
ე სებ ში ბერ ძ ნუ ლი ქო როს ფუნ ქ ცი ას ქა ლა ქის მაცხოვ რე ბელ თა 
ჯგუ ფი ას რუ ლებს. სტრუქ ტუ რუ ლი თვალ საზ რი სი თაც ო’ ნი ლის 
ტრი ლო გია „ორესტეას“ მი ხედ ვი თაა მო დე ლი რე ბუ ლი – ეს ქი ლეს 
„აგამემნონს“ ო’ ნი ლის „შინ დაბ რუ ნე ბა“ (“Homecoming”) შე ე სატყ
ვი სე ბა, „ქოეფორებს“ – „დევნილები“ („The Hunted“), „ევმენისებს“ 
კი – „მოჯადოებულები“ (The Haunted).

ტრი ლო გი ის სა თა უ რი, რო მე ლიც ან ტი კუ რი მი თის ალუ ზი ა ა, 
„დაუყოვნებლივ ამ ყა რებს ინ ტერ ტექ ს ტუ ა ლურ კავ შირს ძველ ბერ
ძ ნულ მით თან, ელექ ტ რას თან“.2 მარ თა ლი ა, ელექ ტ რა სა თა ურ ში ვე 
ფი გუ რი რებს, მაგ რამ კრი ტი კოს თა ნა წი ლი მა ინც მი იჩ ნევს, რომ 
მი უ ხე და ვად სა თა უ რი სა, ბო ლომ დე ნა თე ლი არ არის, თუ ვინ არის 

1 Bigsby, American, 1989, p. 43.
2 Carenio, The American, 1985, p. 9.
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ტრი ლო გი ის მთა ვა რი გმი რი.3 ამ მო საზ რე ბას გარ კ ვე უ ლი სა ფუძ
ვე ლი აქვს: მარ თა ლი ა, ო’ ნი ლის ჩა ნა ფიქ რით პი ე სა თა ციკ ლის 
ცენ ტ რა ლუ რი ფი გუ რა ელექ ტ რა უნ და ყო ფი ლი ყო ისე ვე, რო გორც 
ორეს ტე სი ეს ქი ლეს ტრი ლო გი ა ში, და სა ბო ლო ოდ სწო რედ ლა ვი
ნი ა, ამე რი კე ლი ელექ ტ რა, გვევ ლი ნე ბა იმ პერ სო ნა ჟად, რო მელ
მაც სამ ყა რო მა ნო ნე ბი სა გან უნ და გა ა თა ვი სუფ ლოს და იმავ დ რო
უ ლად, რა ო დენ პა რა დოქ სუ ლა დაც უნ და ჟღერ დეს, თა ვად ვე იქ ცეს 
მა ნო ნად ყოფ ნის უც ნა ურ აპო თე ო ზად. და მა ინც, სა ბო ლოო ან გა
რი შით, მა ნო ნე ბის ოჯა ხის ყვე ლა ზე ტრა გი კუ ლი წევ რი ლა ვი ნია 
კი არა, დე და მი სი ქრის ტი ნეა – კლი ტემ ნეს ტ რას ერ თ გ ვა რი რე ინ
კარ ნა ცი ა, რო მე ლიც მთე ლი არ სე ბით იბ რ ძ ვის „მანონების წყევ
ლი სა გან“ თავ და სახ ს ნე ლად. მა ნო ნე ბის ოჯა ხის ტრა გე დია მარ ტო 
ლა ვი ნი ას კი არა, დე და მი სის ტრა გე დი ა ცაა უწი ნა რეს ყოვ ლი სა. 
მე ო რე მხრივ, არც ლა ვი ნი ას რო ლის დაკ ნი ნე ბა იქ ნე ბო და მარ
თე ბუ ლი – ჩვენ, ფაქ ტობ რი ვად, მი სი გად მო სა ხე დი დან ვა ფა სებთ 
ტრა გი კულ, სი უ ჟე ტურ მოვ ლე ნებს, ტრი ლო გი ის სა მი ვე ნა წი ლის 
თი თო ე უ ლი მოქ მე დე ბა მას თა ნაა და კავ ში რე ბუ ლი, რაც ლა ვი ნი ას 
მოვ ლე ნე ბის ეპი ცენ ტ რ ში მო აქ ცევს.

ტრი ლო გი ის სა თა უ რი კომ პ ლექ სუ რია და ღრმად უკავ შირ დე ბა 
რო გორც ძველ ბერ ძ ნულ მი თო ლო გი ას, ასე ვე ეს ქი ლეს ტრა გე დი
ებს. ელექ ტ რას თან მი მარ თე ბა ში სიტყ ვე ბის „გლოვა“ და „შვენის“ 
გა მო ყე ნე ბა ხაზს უს ვამს იმ მწუ ხა რე ბას, გო დე ბას და აუნაზღა უ რე
ბე ლი და ნა კარ გის გა მო გლო ვას, რო მე ლიც სა ერ თოა ყვე ლა პერ
სო ნა ჟი სათ ვის. ლა ვი ნი ა, ანუ თა ნა მედ რო ვე ელექ ტ რა, მთა ვა რი 
ასო ცი ა ცი უ რი პა რა ლე ლია ეს ქი ლეს ტრი ლო გი ას თან. რა თქმა უნ
და, აქ არ იგუ ლის ხ მე ბა მხო ლოდ პერ სო ნა ჟი. ფაქ ტობ რი ვად, ო’
ნი ლის პი ე სა თა ციკ ლი ელექ ტ რას და ოიდი პო სის კომ პ ლექ სე ბის 
მხატ ვ რუ ლი გან ს ხე უ ლე ბაა ძველ ბერ ძ ნუ ლი ტრა გე დი ის თა ნა მედ
რო ვე ინ ტერ პ რე ტა ცი ის სა შუ ა ლე ბით. 

რა საკ ვირ ვე ლი ა, ო’ ნი ლის ტრი ლო გი ა, რო გორც „ორესტეას“ 
მო დერ ნი ზე ბუ ლი ვერ სი ა, ბევ რი ას პექ ტით გან ს ხ ვავ დე ბა თა ვი სი 
ძველ ბერ ძ ნუ ლი მო დე ლი სა გან. თუ ეს ქი ლეს ტრა გე დი ა ში პერ
სო ნაჟ თა მოქ მე დე ბას მხო ლოდ ბე დის წე რა გან საზღ ვ რავს,4 ო’ ნი

3 Young, Electra, 1982, pp. 1517.
4 ეს ქი ლეს ტრი ლო გი ის ქარ თუ ლად მთარ გ მ ნე ლი, ლე ვან ბერ ძე ნიშ ვი ლიც ხაზ გას
მით აღ ნიშ ნავს „ბედისწერის ყოვ ლის შემ ძ ლე ო ბას მთელ ტრი ლო გი ა ში“. იხ. ბერ
ძე ნიშ ვი ლი, ეს ქი ლე, 2022, გვ. 24.
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ლის პი ე სა თა ციკ ლ ში მათ მე20 სა უ კუ ნის ისე თი ფსი ქო ლო გი უ რი 
თე ო რი ე ბიც უდევს სა ფუძ ვ ლად, რო გო რე ბი ცა ა, მა გა ლი თად, ზიგ
მუნდ ფრო ი დის ოიდი პო სი სა და კარლ გუს ტავ იუნ გის ელექ ტ რას 
კომ პ ლექ სე ბი. რაც მთა ვა რი ა, ბე დის წე რის ო’ ნი ლი სე ულ გა გე ბას 
არა ფე რი აქვს სა ერ თო ძველ ბერ ძ ნუ ლი ტრა გე დი ის ბე დის წე რას
თან, რო გორც ზე ბუ ნებ რივ ფე ნო მენ თან, ღვთა ებ რივ გან გე ბას თან, 
რო მე ლიც წი ნას წარ გან საზღ ვ რავს ადა მი ა ნის ბედს. ო’ ნილ თან ბე
დის წე რა, ფაქ ტობ რი ვად, სხვა არა ფე რი ა, თუ არა ნა ტუ რა ლის ტუ
რი დის კურ სი სათ ვის ნი შან დობ ლი ვი დე ტერ მი ნიზ მი, რო ცა პერ სო
ნა ჟის საქ ცი ე ლი წი ნას წა რაა გან საზღ ვ რუ ლი მემ კ ვიდ რე ო ბით მი
ღე ბუ ლი/ თან და ყო ლი ლი გე ნე ტი კუ რი თვი სე ბე ბით, ქვეც ნო ბი ე რი 
იმ პულ სე ბი თა და ბი ო ლო გი უ რი ინ ს ტინ ქ ტე ბით, ადა მი ა ნის ქცე ვის 
ციკ ლუ რი ბუ ნე ბით.  

სა მარ თ ლის გა გე ბა ბერ ძ ნულ ტრა გე დი ა ში გა ცი ლე ბით მარ ტი
ვია  აქ მოქ მე დებს ერ თი პრინ ცი პი: „თვალი თვა ლის წილ“ – ანუ 
დამ ნა შა ვე აუცი ლებ ლად ის ჯე ბა და სა მარ თა ლი ზე ი მობს. პერ სო
ნა ჟე ბი, ძი რი თა დად, სა კუ თა რი ძა ლით ცდი ლო ბენ სა მა გი ე როს გა
დახ და სა და დამ ნა შა ვის სა თა ნა დოდ დას ჯას, თუმ ცა, სა ჭი რო ე ბის 
შემ თხ ვე ვა ში, ღვთა ებ რი ვი გან გე ბის ჩა რე ვა საც ვხვდე ბით. და ნა
შა უ ლი ყო ველ თ ვის იწ ვევს მრის ხა ნე ბა სა და სას ტიკ შუ რის ძი ე ბას, 
რაც ხში რად ხელს უშ ლის პერ სო ნა ჟე ბის ღრმა ფსი ქო ლო გი უ რი 
პორ ტ რე ტის შექ მ ნას. ო’ ნი ლი კი მე ო ცე სა უ კუ ნის ფსი ქო ლო გი უ რი 
თე ო რი ე ბის (განსაკუთრებით ფრო ი დი სა და იუნ გის კონ ცეფ ცი ე
ბის) გათ ვა ლის წი ნე ბით წარ მო ა ჩენს პერ სო ნაჟ თა რთულ, წი ნა აღ
მ დე გობ რივ ბუ ნე ბას, მა თი სუ ლი ე რი სამ ყა როს სიღ რ მი სე ულ, და
ფა რულ შრე ებს. და ნა შა უ ლი სა და სას ჯე ლის მტკივ ნე უ ლი გაც ნო
ბი ე რე ბა მათ ში თვით გ ვე მა სა და სინ დი სის ქენ ჯ ნას იწ ვევს. აქ გა ცი
ლე ბით ღრმა დაა გა აზ რე ბუ ლი დი ა ლექ ტი კუ რი ურ თი ერ თ კავ ში რი 
და ნა შა უ ლის კომ პ ლექ ს სა და მას თან და პი რის პი რე ბულ ადა მი ა
ნის ბუ ნე ბას შო რის, რო მე ლიც მუდ მივ ბრძო ლა შია სა კუ თარ თავ
თან, სა ზო გა დო ე ბას თან, ღვთა ებ რივ სა მარ თალ სა და თავს და ტე
ხილ უბე დუ რე ბას თან. თუ კა თარ სი სი ძველ ბერ ძ ნულ ტრა გე დი ა ში 
ღვთა ებ რი ვი წო ნას წო რო ბის აღ დ გე ნას, ანუ სა მარ თ ლი ა ნო ბის 
აღ ს რუ ლე ბას უკავ შირ დე ბა, ო’ ნილ თან იგი პერ სო ნაჟ თა გან ც დებს 
ემ ყა რე ბა, ისი ნი ფიქ რო ბენ, რომ ყვე ლა ფე რი დას რუ ლე ბუ ლი ა.

ან ტი კუ რი მი თის მხატ ვ რუ ლი ინ ტერ პ რე ტა ცი ი სას ო’ ნი ლი არ 
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მი მარ თავს მე20 სა უ კუ ნის ლი ტე რა ტუ რა ში მე ტად გავ რ ცე ლე ბულ 
ხერხს – კლა სი კუ რი სი უ ჟე ტის პა რო დი რე ბას. ორი ვე ტრი ლო გი ის 
პირ ვე ლი პი ე სე ბის – „შინ დაბ რუ ნე ბი სა“ და „აგამემნონის“ – სა
ერ თო თე მაა შინ დაბ რუ ნე ბა: ბერ ძ ნულ ტრა გე დი ა ში აგა მემ ნო ნი 
ტრო ას ომი დან ბრუნ დე ბა, ო’ ნილ თან კი ეზ რა მა ნო ნი – აშ შ ის სა
მო ქა ლა ქო ომი დან. ორი ვე პერ სო ნა ჟი დაბ რუ ნე ბის მო მენ ტი დან ვე 
გან წი რუ ლია მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ სა ზო გა დო ე ბა ორი ვეს, რო
გორც ომის გმირს, დი დი ზარ  ზე ი მით ხვდე ბა:

AMES: Ayeh. This town’s real proud of Ezra.5

ამესი: ჰო, ეს ქალაქი ნამდვილად ამაყობს ეზრათი.6

„აგამემნონშიც“ მო ქა ლა ქე ე ბი ამა ყო ბენ გა მარ ჯ ვე ბუ ლი მე ფით 
და დი დი პა ტი ვით ხვდე ბი ან მას: „ჩემო ძვირ ფა სო, ჩა მო დი ეტ ლი
დან, მაგ რამ, ბა ტო ნო, მი წა ზე არ დად გა ილი ო ნის გამ თე ლა ვი ფე
ხი“.7

იმ ტრა გი კულ მოვ ლე ნებს, რომ ლე ბიც აგა მემ ნო ნი სა და ეზ რა 
მა ნო ნის დაბ რუ ნე ბის შემ დეგ ვი თარ დე ბა ორი ვე ტრი ლო გი ა ში, სა
ფუძ ვ ლად ედე ბა სის ხ ლით ნა თე სა ო ბის, სა მარ თ ლი ა ნო ბის, და ნა
შა უ ლი სა და სას ჯე ლის მო ტი ვე ბი. ორი ვე გან მოვ ლე ნებს და უ ო კე
ბე ლი ვნე ბა წარ მარ თავს.

ომი დან დაბ რუ ნე ბუ ლი აგა მემ ნო ნი შეც ვ ლი ლი ჩანს, თით
ქოს სა ღი აზ რი დაბ რუ ნე ბია და აც ნო ბი ე რებს ღმერ თე ბის უზე ნა
ეს ძა ლას, ნათ ლად ხე დავს ზღვარს ღმერ თე ბი სა და მოკ ვ და ვი 
ადა მი ა ნე ბის შე საძ ლებ ლო ბებს შო რის. მას კარ გად ახ სოვს ნა
დი რო ბის ქალ ღ მერთ არ ტე მი დას მწა რე გაკ ვე თი ლი,8 ამი ტომ ის 
ადი დებს ღმერ თებს და თავ მ დაბ ლო ბის მკა ფიო ნიშ ნებს ავ ლენს: 
„მოკვდავი ვარ და ჭრელ სი ლა მა ზე ზე ვე რა სო დეს გა ვივ ლი უშიშ

5 O ‘Neill, Electra, 1959, p. 229.
6 ყველა ციტატის თარგმანი ო’ნილის ტექსტებიდან ეკუთვნის სტატიის ავტორს.
7 ესქილე, ტრაგედიები, 2022, გვ. 225.
8 ბერ ძ ნუ ლი მი თი მოგ ვითხ რობს, რომ ტრო ას კენ სა ლაშ ქ როდ მი მა ვა ლი ბერ ძ
ნუ ლი ხო მალ დე ბი ბე ო ტი ის სა პორ ტო ქა ლაქ ავ ლის ში იდ გა, რო დე საც ნა დი რო
ბი სას აგა მემ ნონ მა ოს ტა ტუ რად მო ი მარ ჯ ვა მშვილ დი და ირე მი მოკ ლა. ნას რო
ლი იმ დე ნად ზუს ტი აღ მოჩ ნ და, რომ აგა მემ ნონ მა და იტ რა ბა ხა, მშვილ დოს ნო ბა ში 
არ ტე მი დას ვა ჯო ბე ო. გან რის ხე ბულ მა ქალ ღ მერ თ მა ბერ ძ ნე ბის ფლოტს გრი გა ლი 
მო უვ ლი ნა და მა თი ტრო ა ში გამ გ ზავ რე ბა შე უძ ლე ბე ლი გახ და. მი სან მა კალ ქას მა 
გან მარ ტა, რომ ქალ ღ მერ თი აგა მემ ნო ნის გან ქა ლიშ ვილს, იფი გე ნი ას ითხოვ და 
მსხვერ პ ლად და ბერ ძენ თა მხე დარ თ მ თა ვარს ამ მსხვერ პ ლის გა ღე ბა მო უხ და. 
იხ. ბერ ძე ნიშ ვი ლი, ეს ქი ლე, 2022, გვ. 22.
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რად (...) ნო ხე ბი სა და ჭრე ლე ბის გა რე შეც ყვი რის დი დე ბა. სი
სუ ლე ლე რომ არ მო გი ვი დეს თავ ში – სწო რედ ესაა ღმერ თე ბის 
უდი დე სი სა ჩუ ქა რი“.9 და მა ინც, რო გორც ჩანს, ეს მოჩ ვე ნე ბი თი სა
ხეც ვ ლი ლე ბაა – ამ პარ ტავ ნო ბა და პა ტივ მოყ ვა რე ო ბა კვლავ მი სი 
ხა სი ა თის მთა ვარ თვი სე ბე ბად რჩე ბა. სწო რედ მი სი წინ და უ ხე და ვი 
ამ პარ ტავ ნო ბით სარ გებ ლობს კლი ტემ ნეს ტ რა, რო მე ლიც მის წი
ნა აღ მ დეგ მოწყო ბი ლი შეთ ქ მუ ლე ბის და სა ფა რად სახ ლ ში დაბ რუ
ნე ბულს და სა სახ ლი სა კენ მი მა ვალს ხა ლი ჩებს და უ გებს რო გორც 
ღმერთს და არ წ მუ ნებს, რომ იგი, ომის გმი რი, ნამ დ ვი ლად იმ სა
ხუ რებს ასეთ პა ტივს. ხა ლი ჩა ზე უშიშ რად გავ ლა მხო ლოდ ღმერ
თე ბის პრე რო გა ტი ვა ა, მოკ ვ დავთ არა სო დეს ეპა ტი ე ბათ ასე თი 
ქედ მაღ ლო ბა. აგა მემ ნო ნი კი დევ ერ თხელ გა ებ მე ბა პა ტივ მოყ ვა
რე ო ბის მა ხე ში. მან თით ქოს კა თარ სი სი გა ნი ცა და, თუმ ცა ის მა ინც 
ადა მი ა ნია და სა ბე დის წე რო შეც დო მებს უშ ვებს  ცო ლი მარ ტი ვად 
ახერ ხებს, გა ხა დოს იგი მი სი უპირ ვე ლე სი მტრის, მი სი ვე ამ პარ
ტავ ნო ბის მსხვერ პ ლი.

 ანა ლო გი ურ კა თარ სისს გა ნიც დის ეზ რაც, თუმ ცა, რო გორც 
აგა მემ ნო ნი, ისიც ვერ და აღ წევს თავს ცო ლის მი ერ და გე ბულ ვე
რა გულ მა ხეს.10 ის ახერ ხებს და თრგუ ნავს სა კუ თარ ამ პარ ტავ ნო
ბას, რო მე ლიც ყო ველ თ ვის თან სდევ და მის გვარს. რო გორც მი სი 
შავ კა ნი ა ნი მე ბა ღე აღ წერს: 

SETH (boastfully expanding): He’s able, Ezra is! Folks think 
he’s coldblooded and uppish, ‘cause he’s never got much to 
say to ‘em. But that’s only the Mannons’ way. They’ve been a 
top dog around here for nearly two hundred years and don’t let 
folks forget it.11

სე თი (კვეხნით გან მარ ტავს): ეზ რა უნა რი ა ნი ა! ხალხს 
ჰგო ნი ა, რომ ის ცივ სის ხ ლი ა ნი და ქედ მა ღა ლი ა, რად გან მათ 
ნაკ ლე ბად უყად რებს თავს. მაგ რამ მა ნო ნე ბი ასე თე ბი არი ან. 
ისი ნი ორა სი წე ლია ბა ტო ნო ბენ და არც ხალხს აძ ლე ვენ ამის 
და ვიწყე ბის სა შუ ა ლე ბას.

ომი დან დაბ რუ ნე ბუ ლი ეზ რა სხვა ნა ი რი ა, მან, თით ქოს, სწო

9 იქვე, იხ. ბერძენიშვილი, ესქილე, 2022, გვ. 22.
10 თუ, ჰო მე რო სის მი ხედ ვით, კლი ტემ ნეს ტ რას აგა მემ ნო ნის მკვლე ლო ბა ში უშუ
ა ლო მო ნა წი ლე ო ბა არ მი უ ღია და მხო ლოდ ირი ბად შე უწყო ხე ლი და ნა შა ულს, 
და უ მა ლა რა ქმარს, რომ მის წი ნა აღ მ დეგ შეთ ქ მუ ლე ბა მზად დე ბო და, ქრის ტი ნემ 
თა ვად მოკ ლა ეზ რა მა ნო ნი  წამ ლის ნაც ვ ლად სა წამ ლა ვი და ა ლე ვი ნა მას.
11 O ‘Neill, Electra, 1959, p. 229.
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რედ ახ ლა და ი ნა ხა ჭეშ მა რი ტე ბა:
MANNON (as if he had determined, once started, to go 

on doggedly without heeding any interruption): It was seeing 
death all the time in this war that got me thinking these things. 
Death was so common, it didn’t mean anything. That freed me 
to think of life. Queer, isn’t it? Death made me think of life. 
Before that life had only made me think of death!12

მა ნო ნი: (თითქოს გა და ეწყ ვი ტა მტკი ცედ, გა ეგ რ ძე ლე ბი
ნა ყო ველ გ ვა რი შე ფერ ხე ბის გა რე შე) ომ მა და გა მუდ მე ბით 
სიკ ვ დი ლის ყუ რე ბამ და მაწყე ბი ნა ამა ზე ფიქ რი. სიკ ვ დი ლი 
იმ დე ნად ჩვე უ ლებ რი ვი რამ იყო, რომ არა ფერს ნიშ ნავ და. 
ამან გა მა თა ვი სუფ ლა, რომ სი ცოცხ ლე ზე ფიქ რი და მეწყო. 
უც ნა უ რი ა, არა ა? სიკ ვ დილ მა სი ცოცხ ლე ზე და მა ფიქ რა. მა
ნამ დე პი რი ქით, სი ცოცხ ლე მა ი ძუ ლებ და, სიკ ვ დილ ზე მე
ფიქ რა.

ორი ვე ნა წარ მო ე ბის გმი რე ბის წი ნა შე მო რა ლუ რი დი ლე
მა დგას. აგა მემ ნონ მა თა ვი სი და უ დევ რო ბით, კვეხ ნი თა და ამ
პარ ტავ ნო ბით ქალ ღ მერ თი არ ტე მი და გა ნა რის ხა. მან გა დაკ ვე თა 
უხი ლა ვი ზღვა რი ღმერ თებ სა და ადა მი ა ნებს შო რის, რის გა მოც 
და ი სა ჯა კი დეც. ქალ ღ მერ თ მა კი მას მსხვერ პ ლად ქა ლიშ ვი ლი 
მოს თხო ვა. იგი, რო გორც ტრო ას კენ მი მა ვა ლი ფლო ტის მე თა უ რი, 
ურ თუ ლე სი დი ლე მის წი ნა შე დგე ბა: იყოს თავ და დე ბუ ლი მა მა თუ 
ღირ სე უ ლი წი ნამ ძღო ლი. ასეთ მო რა ლურ დი ლე მას ვხვდე ბით ო’ 
ნი ლის ტრა გე დი ა შიც, რო მელ შიც პუ რი ტა ნუ ლი სა მარ თ ლის დარ
ღ ვე ვა, ოჯა ხუ რი ღი რე ბუ ლე ბე ბის მოშ ლა, სას ტი კი შუ რის ძი ე ბა და 
და უ ო კე ბე ლი ვნე ბა ტრა გი კუ ლი მოვ ლე ნე ბის სა წინ და რი ხდე ბა. 
პერ სო ნა ჟე ბი დი სო ნან ს ში არი ან რე ლი გი ურ ღი რე ბუ ლე ბებ თან და 
სა პა სუ ხოდ ის ჯე ბი ან კი დეც.

ორი ვე ტრი ლო გი ის მე ო რე ნა წილ ში კვლავ შუ რის ძი ე ბის მო
ტი ვი დო მი ნი რებს. ორინ მა ნო ნი, რომ ლის პრე ფი გუ რა ცი აც ორეს
ტე სის პერ სო ნა ჟი ა, სა კუ თა რი ხე ლით სი ცოცხ ლეს გა მო ა სალ მებს 
ადამს, დე და მი სის საყ ვა რელს. ამ მკვლე ლო ბის შემ დეგ თავს იჩენს 
გა დახ ვე ვა ეს ქი ლეს სი უ ჟე ტი დან – ქრის ტი ნე, ორი ნის დე და, თავს 
იკ ლავს, კლი ტემ ნეს ტ რა კი სა კუ თა რი ვა ჟის ხე ლით აღეს რუ ლე ბა. 

ეს ქი ლეს ტრი ლო გი ის მე სა მე ნა წილ ში ღვთა ებ რი ვი წეს რი

12 იქვე, O ‘Neill, Electra, 1959, p. 268.
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გი და ი სად გუ რებს და, უამ რა ვი უსა მარ თ ლო ბის შემ დეგ, ბა ლან სი 
აღ დ გე ბა. თუმ ცა, ო’ ნილ თან ვერ ვხვდე ბით კა თარ სისს. მხო ლოდ 
სიკ ვ დილს შე უძ ლია ორი ნის ტან ჯ ვის დას რუ ლე ბა, რად გან მას შე
უძ ლებ ლად მი აჩ ნია სა მარ თ ლი ა ნო ბის აღ დ გე ნა რა დი კა ლუ რი ნა
ბი ჯე ბის გა რე შე. ორი ვე ტრი ლო გი ა ში პერ სო ნაჟ თა ვნე ბე ბი და შეც
დო მე ბი გან საზღ ვ რავს მათ ტრა გი კულ ხვედრს, თუმ ცა, თუ ძველ
ბერ ძ ნულ ტრა გე დი ა ში პერ სო ნა ჟის ტან ჯ ვა აკე თილ შო ბი ლებს მას, 
ო’ ნი ლის ტრი ლო გი ა ში, მრა ვა ლი სირ თუ ლის გა და ლახ ვის მი უ ხე
და ვად, პერ სო ნა ჟე ბი ვერ აღ წე ვენ კა თარ სისს.

ამ რი გად, ო’ ნი ლი თა ვის ტრი ლო გი ა ში „გლოვა შვე ნის ელექ
ტ რას“, ერ თი მხრივ, ცდი ლობს, მი უ ახ ლოვ დეს ტრა გე დი ის საწყი
სებს, ხო ლო მე ო რე მხრივ, მი თი გარ დაქ მ ნას (sub specie tempus 
nostri), ანუ მი სი მო დერ ნი ზა ცია შე მოგ ვ თა ვა ზოს კა ცობ რი ო ბის მა
რად გან მე ო რე ბა დი კო ლი ზი ე ბის თა ნა მედ რო ვე ვა რი ა ცი ა. ძველ
ბერ ძ ნუ ლი ტრა გე დი ის რთუ ლი მხატ ვ რუ ლი კონ ცეფ ცი ის ორი გი
ნა ლუ რი ინ ტერ პ რე ტა ცი ის სა შუ ა ლე ბით, ო’ ნი ლი ახერ ხებს პერ სო
ნაჟ თა ღრმა ფსი ქო ლო გი უ რი პორ ტ რე ტე ბი და ხა ტოს და ექ ს პ რე
სი ო ნის ტუ ლი ელე მენ ტე ბის გა მო ყე ნე ბით კი დევ უფ რო გა ზარ დოს 
ტრი ლო გი ის ემო ცი უ რი ეფექ ტი.
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Abstract

American theater owes a great deal to ancient Greek drama. 
One can find a variant representation of this influence in Eugene 
O’Neill’s drama. O’Neil shares ancient Greek tragedy themes 
including dysfunctional families, their disintegration and isolation/
marginalization from society, incestuous love, murder, and revenge. 
He learned from his ancient Greek predecessors how to gain deep 
insight into the character’s psyche, the use of chorus, and, generally 
speaking, the principles of constructing the fictional universe of a 
tragedy. 

O’Neill’s trilogy Mourning Becomes Electra (1931) is a modern 
reinterpretation of Oresteia by Aeschylus; the action takes place 
at the end of the American Civil War (18611865). Its characters 
parallel those from the ancient Greek tragedy: General Ezra Mannon 
is Agamemnon, Christine is Clytemnestra, Orin corresponds to 
Orestes, Lavinia to Electra, Captain Adam Brant to Aegisthus, and 
Captain Peter Niles parallels Pylades. Both trilogies are thematically 
focused on adultery, incest, and revenge. In O’Neill’s play cycle, 
the townsfolk functions as a kind of Greek chorus. Structurally, it is 
modeled on Oresteia as well. O’Neill’s trilogy consists of three plays 
(„Homecoming“, „The Hunted“, and „The Haunted“) that correspond 
to „Agamemnon“, „Choephoroi“, and „Eumenides“, respectively. 

Needless to say, O’Neill’s trilogy, as a modernized version of 
Oresteia, differs from its ancient Greek counterpart in many ways. 
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While in Aeschylus’s tragedies, fate alone guides the characters’ 
actions, in O’Neill’s play cycle, characters’ actions are also grounded 
in 20thcentury psychological theories, including the Freudian Oedipus 
complex and the Jungian Electra complex. Most importantly, O’Neill’s 
understanding of fate differs from that of Aeschylus: in classical 
Greek tragedy, fate is the supreme divine force that predetermines 
characters’ actions and destiny, while in O’Neill’s drama, it should 
be viewed as a kind of naturalistic determinism when characters’ 
actions and fate are shaped by inherited or immanent characteristics, 
biological instincts, subconscious impulses, and a cyclical pattern of 
human behavior. 
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